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Kapitel 1
Indledning

HPRINGSNOTAT TIL KONTERINGSVEJLEDNINGEN SIDE 1

1.1 Indledning

Nedenfor er gengivet de centrale dele af de hgringssvar Forsyningssekretariatet fik til udkast
til konteringsvejledningen. Det er ikke alle kapitlerne, der blev modtaget hgringssvar til, hvor-
for de kapitler er udeladt i dette hgringsnotat. Meget specifikke kommentarer i nogle af hg-
ringssvarene er desuden udeladt i dette hgringsnotat. Svarene pa de specifikke kommentarer
kan findes i konteringsvejledningen eller pa spgrgsmal og svar-siden.

Hgringsnotatet er opstillet sdledes at kommentarer vedr. et specifikt punkt er samlet og be-
svaret samtidigt.

Kommentarerne fra hgringssvarene er skrevet med normal tekst. Svarene fra Forsyningsse-
kretariatet er skrevet med kursiv.

Hgringssvar fra selskaberne er blevet anonymiseret.

Der er modtaget hgringssvar fra DANVA, FVD, FSR samt 8 forsyninger.

Pa baggrund af de modtagne hgringssvar har vi oprettet en 'Spgrgsmal og svar’-side:

Spgrgsmal og svar

Den endelige Konteringsvejledning findes her.



http://www.kfst.dk/Vandtilsyn/Spoergsmaal-og-svar/Konteringsvejledning
http://www.kfst.dk/Vandtilsyn/Benchmarking/Revidering-af-benchmarkingmodellen

HPRINGSNOTAT TIL KONTERINGSVEJLEDNINGEN SIDE 2

Kapitel 2
Overordnede hgringssvar

2.1 Generelt - politiske forhandlinger
DANVA anfgrer, at det er uhensigtsmeaessigt at igangsaette implementeringen af en konterings-
vejledning uden at kende resultatet af den igangveerende revision af vandsektorloven.

Et veesentligt element i udmeldingerne fra politisk niveau i forbindelse med revisionen af
Vandsektorloven har vaeret et gnske om en administrativ forenkling. Implementeringen af en
konteringsvejledning medfgrer ggede administrative byrder. Hvis det besluttes at benchmar-
kingen skal forenkles veasentligt, vil konteringsvejledningen i sin nuveaerende form ikke veere
relevant.

FVD anfgrer, at benchmarking i en periode ikke bgr indga i beregningen af prisloftet, da den
forst skal afprgves for at sikre imod urimelige justeringer.

Et selskab anfgrer, at benchmarkingen og effektiviseringspotentialerne ma udga af prislofter-
ne, indtil det er sikret, at den anvendte benchmarkingmodel er robust og fungerer optimalt.
Derfor bgr der veere en prgveperiode/tilretningsperiode pa 2-3 ar.

Det er Forsyningssekretariatets opfattelse, at benchmarking i fremtiden fortsat vil veere en cen-
tral del af Vandsektorloven Det har ogsd varet den politiske dagsorden under forhandlingerne
om revision af vandsektorloven. Det er derfor valgt at offentliggere konteringsvejledningen i
november 2014. Forsyningssekretariatet sigter mod en benchmarkingmodel, som er retvisende
og sd simpel som muligt, samtidig med at den tager hgjde for selskabernes rammebetingelser.
For at have en ny benchmarkingmodel klar til prisloftet for 2018, er det vigtigt at konteringsvej-
ledningen offentliggeres i 2014. Dermed er der god tid til at forberede og justere modellen, sd
den bliver sd retvisende som muligt.

Forsyningssekretariatet kan ikke stoppe benchmarking af driftsomkostningerne. En central del
af vandsektorloven var indfgrslen af benchmarking. Forsyningssekretariatet skal benchmarke
forsyningerne i henhold til vandsektorloven. Den nuvaerende benchmarkingmodel er desuden
blevet justeret af flere omgange og testet i Konkurrenceankenaevnet.

2.2 Behandling af 1:1 omkostninger og miljg- og servicemal

DANVA angiver, at der kan naevnes en raekke usikkerheder omkring den fremtidige regulering
af vandsektoren, der pavirker udformningen af en konteringsvejledning. Forsyningssekretari-
atet naevner i vejledningen usikkerhed omkring 1:1 omkostninger og miljg- og servicemal. I
disse tilfeelde har Forsyningssekretariatet valgt en lgsning baseret delvist pa formodning om
at miljg- og servicemal bliver afskaffet og delvist pd en model med ungdvendigt detaljerede
indberetninger, safremt loven senere bliver @ndret. Disse er ikke optimale lgsninger.

FVD mener, at det er uhensigtsmaessigt at medtage 1:1 omkostninger og MOGS i benchmar-
king og frygtes, at der indfgres effektiviseringskrav vedr. udgifter, som selskaberne ikke har
nogen indflydelse pa.

Forsyningssekretariatet har valgt at behandle 1:1 omkostninger og miljg- og servicemdl pd to
forskellige mdder, da det vurderes at vaere mest retvisende rent benchmarkingmaessigt jf. afsnit
2.3-2.5 i Konteringsvejledningen. Alt efter hvordan disse omkostninger i en fremtidig vandsektor-
lov skal behandles, kan metoden aendres fremover.
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Derudover bemeaerkes, at der ikke stilles effektiviseringskrav til 1:1 omkostninger og tilleeg for
miljo- og servicemdl som er givet i prisloftet. Se desuden afsnit 2.3-2.5 i Konteringsvejledningen
samt afsnit 3.2 i dette hgringsnotat om miljg- og servicemdl.

2.3 Tidspunkt for udsending af konteringsvejledning

DANVA angiver, at implementeringen af konteringsvejledningen til registrering fra 1. januar
2015 ifglge flere selskaber reelt ikke er mulig, da selskaberne far meget kort tid til at imple-
mentere vejledningen. Implementeringen er en omfattende opgave, hvor it-systemer, tidsregi-
streringssystemer og nye opggrelsesmetoder skal implementeres i organisationen. En eventu-
el konteringsvejledning bgr udsendes senest i september dret forinden implementeringen.
Forsinkelsen i tidsplanen taler for en yderligere udseettelse, hvor man samtidig afventer resul-
tatet af de politiske forhandlinger omkring Vandsektorloven.

Forsyningssekretariatet er klar over, at ikke alle forsyninger kan falge konteringsvejledningen
fra 1. januar 2015. Det har dog ikke vaeret muligt at udsende konteringsvejledningen for pd
grund af udarbejdelse af de drlige prislofter. Selskaberne kan stadig henfgre omkostninger i
henhold til konteringsvejledningen i stgrstedelen af 2015.

Det har siden den nuvaerende model blev udviklet vaeret planen, at en ny model skulle udvikles
efter et par dr. Det er derfor valgt at ivaerksatte dataindsamlingen til en ny model pd nuvarende
tidspunkt, da det vurderes at vaere bedre end at udszette det et dr. Det vil ikke vaere muligt at
udvikle en gennemtestet benchmarkingmodel til prisloftet for 2018, hvis projektet udskydes.
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Kapitel 3
Hgringssvar omhandlende kapitel 2 i
konteringsvejledningen

3.1 Husleje og grundleje

DANVA anfgrer, at husleje og grundleje skal indberettes sarskilt. Selskaber, som ejer egne
bygninger, har tilsvarende udgifter til drift og vedligehold. Tilsvarende udgifter er normalt
indeholdt i huslejen, men hvor skal selskaber, der ejer bygninger, kontere disse udgifter?

Selskaber, som ejer bygningerne, skal kontere drift og vedligehold under den retvisende costdri-
ver. Forsyningssekretariatet vil i de efterfplgende statistiske analyser tage hgjde for forskellene
mellem at eje og leje bygninger jf. afsnit 2.6 i Konteringsvejledningen.

3.2 Miljg- og servicemal

Et selskab spgrger om omkostningerne skal veere godkendt som miljg- og servicemadl, for at
skulle indberettes i boks 8.2, eller gaelder det ogsa for de omkostninger selskabet har, som
ikke er godkendt? Hvor skal selskabet ellers registrere dem, "nar der ikke findes en retvisende
costdriver”?

Et selskab forstdr det sadan, at alle godkendte miljg- og servicemal fremadrettet skal indberet-
tes ligesom "almindelige driftsomkostninger”, og dermed vil blive en del af det samlede effek-
tiviseringskrav. Det er tankevaekkende, at bestyrelsens beslutning om at gennemfgre saerlige
aktiviteter, der giver en udvidet service for den enkelte forbruger eller en samfundsmaessig
gevinst, nu skal effektiviseres.

Godkendte miljo- og servicemdl skal indberettes under de retvisende costdrivere. Dermed be-
handles godkendte og "ikke-godkendte” miljo- og servicemdl ens. (Dette gaelder ikke for mdlene
skovrejsning, erstatning til lodsejere og dyrkningsrestriktioner, som skal indberettes szerskilt).

Ombkostninger til miljg- og servicemdl skal indberettes til costdriverne, og indgdr dermed i data-
grundlaget ved udarbejdelsen af benchmarkingmodellen. I forbindelse med prisloftet vil selska-
berne stadig fa et tillaeg til prisloftet for godkendte miljg- og servicemdl, som er friholdt for effek-
tiviseringskrav jf. prisloftbekendtggrelsen.

Baggrunden for at de skal indberettes som almindelige driftsomkostninger er, at nogle selskaber
har godkendt omkostningerne som miljg- og servicemdl, mens andre selskaber ikke har fdet dem
godkendt i prisloftet. Dermed behandles de ens i benchmarkingen. Se desuden afsnit 2.3 og 2.4
samt kapitel 4 i Konteringsvejledningen.

3.3 1:1-omkostninger
Et selskab kan ikke tilslutte sig og se mening i, at der fremadrettet skal benchmarkes pa 1:1
omkostninger. Det er jo netop omkostninger, som selskabet "ikke kan komme udenom”.

1:1 omkostninger skal netop indberettes sarskilt, sd der kan tages hensyn til dem i benchmar-
kingen, sd det er muligt at se, om alle de samlede driftsomkostninger er opgjort. Der skal derfor
ikke benchmarkes pd 1:1 omkostninger jf. prisloftbekendtggrelsen.

3.4 Over/undervurdering af elementer

Et selskab undres over bemaerkningen om, at "hvis et selskab i hgj grad overvurderer eller
undervurderer driftsomkostningerne, kan det medfgre, at selskabets indberetning tages ud
som outlier, og den vil dermed ikke indga i beregningerne til benchmarkingmodellen”. Selska-
bet kan ikke tro, at nogen forsyning bevidst foretager sidanne over- eller undervurderinger.
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Det er snarere et udtryk for forsyningernes forskellighed, og ma ikke blive en "lovlig” grund til,
at de forsyninger, der ikke passer ind i det resultat, der gerne vil opnas, ekskluderes.

Vi tror ikke, at nogen forsyning bevidst foretager over- eller undervurderinger. Saetningen er
skrevet for at ggre opmaerksom pd, hvordan indberetninger, der adskiller sig vaesentligt fra de
andre indberetninger, vil blive behandlet i den indledende udformning af benchmarkingmodel-
len. Det er desuden ved tidligere indberetninger observeret, at flere selskaber har indtastet for-
kert eller glemt at medtage nogle omkostninger.
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Kapitel 4
Hgringssvar omhandlende kapitel 4 i
konteringsvejledningen

4.1 Periodevise driftsomkostninger

DANVA anfgrer, at eksemplerne for periodevise driftsomkostninger er misvisende. Der er ikke
mange vandselskaber, der har rutinevis renggring af deres rentvandsbeholdere med faste
intervaller og det er derfor ikke en normal aktivitet. Til gengeeld er oprensning af slambede en
planlagt og normalt aktivitet med ca. 10 ars mellemrum.

FVD anfgrer, at periodevise driftsomkostninger bgr preeciseres, det er ikke velvalgte eksem-
pler. Det er nok blot at angive kriterierne for hvad en periodevis driftsomkostning er.

Et selskab angiver, at definitioner og begrundelser for periodevise driftsomkostninger er me-
get vanskelige og svaere at handtere, idet selskabet som udgangspunkt kun har de "periodevi-
se driftsomkostninger”, der er ngdvendige. Selskabet renser eksempelvis kun iltningstrappen,
ndr det er ngdvendigt. Om udgiften udger mere eller mindre end 3 % af de samlede driftsom-
kostninger, finder selskabet ikke relevant. Men det er relevant at rense iltningstrappen praecis
det antal gange, selskabet ggr. Selskabet efterlyser nogle meget mere simple og logiske ret-
ningslinjer.

Selskabet angiver, at der i kapitel 4 er angivet eksempler pd, hvad periodevise omkostninger
er. En raekke vandselskaber har skiftet den mekaniske méaler ud med en elektronisk fjernaf-
leest maler. Afhaengigt af type kan der komme driftsomkostninger til udskiftning af batteri,
typisk efter 5-7 ars drift. Da malerudskiftningen sker over en kort periode, vil udskiftning af
batteri ligeledes vaere pakraevet over en kort periode. Batteriskift vil for selskabets vedkom-
mende udggre betydeligt mere end de 3 pct. af selskabets driftsomkostninger. Selskabet kun-
ne derfor godt taenke sig, at batteriskift blev naevnt som et eksempel pa en periodevis drifts-
omkKkostning.

Et selskab spgrger om, med hvilket argument Forsyningssekretariatet afviser renggring af
rentvandstanke som en periodevis driftsomkostninger? [ dag renggres selskabets rentvands-
tanke efter behov og séfremt der kan konstateres fysiske eller vandkvalitetsmaessige proble-
mer. Selskabet har ingen fastlagt rutine for renggring af tanke, da alle ydre pavirkninger er
den stgrste risiko for forurening af rentvandstankene. Selskabet far dermed ikke rengjort
vores rentvandstanke i faste intervaller hvert 5. ar, men efter behov og i intervaller stgrre end
5 ar. Desuden er der endnu ingen myndighedsmaessige krav til at renggre sine rentvandstanke
hvert 5. ar. Vi opfordrer derfor til, at en renggring af rentvandstanke i intervaller stgrre end 5
ar kan betragtes som en periodevis driftsomkostning.

Et selskab foreslar, at samtlige "periodevise driftsomkostninger” indberettes via boks 8.3.
ligegyldigt, hvor tit opgaven udfgres. Hvis der herefter er brug for en yderligere opdeling efter
hvor tit opgaven udfgres, er dette nemt at opdele ud fra oplysningerne i boksen. (Eller som
angivet i vejledningen: "Pa baggrund af selskabernes opggrelse kan Forsyningssekretariatet
forholde sig til hver af de periodevise opgaver, siledes at driftsomkostningerne bliver inklu-
deret det rette sted”).

DANVA spgrger om de periodevise driftsomkostninger vil holdes ude af de faktiske driftsom-
kostninger og derfor ikke indgé i effektiviseringskravet?

Forsyningssekretariatet har pd baggrund af hgringen sendret i eksemplerne for periodevise
driftsomkostninger, sd de nu er mere tydelige. Periodevise driftsomkostninger, som opfylder
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kriterierne, skal desuden indberettes separat, sd Forsyningssekretariatet kan tage hgjde herfor i
de efterfolgende statistiske analyser jf. afsnit 2.7 og kapitel 4 i Konteringsvejledningen.

Sdfremt selskabet mener, at periodevis aktivitet opfylder kriterierne for at veaere en periodevis
omkostning, skal selskabet udspecificere denne omkostning i boks 8.2. Vi mener, at der er behov
for angivne kriterier for periodevise driftsomkostninger jf. afsnit 2.7. Uden kriterier for periode-
vise driftsomkostninger vil indberetningen blive alt for kompliceret. Sdfremt I har spgrgsmdl
vedrarende en periodevis aktivitet, som I er i tvivl om opfylder betingelserne for at veere en peri-
odevis driftsomkostning, er I velkomne til at kontakte os.

Periodevise driftsomkostninger er naturlige driftsomkostninger for selskaberne. I henhold til
prisloftbekendtggrelsen skal driftsomkostninger indgd i benchmarkingen. Det er dog vigtigt, at
selskaberne fplger Konteringsvejledningen, sd vi kan behandle de periodevise driftsomkostninger
retvisende i benchmarkingen.

4.2 Indteegter fra energi

DANVA anfgrer at indtaegter ved salg af energi ikke kan modregnes driftsudgifterne. Mange af
renseanlaeggenes driftsudgifter anvendes til at producere energi. Det giver ingen mening, hvis
dette ikke kan modregnes inden driftsomkostningerne, nar disse underlaegges et effektivise-
ringskrav. Alle tiltag inden for energi- og varmeproduktion kraever driftsomkostninger, men
selvfglgelig med en forventning omkring en indtaegt.

DANVA spgrger om, hvordan el-produktion fra solceller og vindmgller handteres?

Indtaegter ved salg af energi md ikke modregnes i driftsomkostningerne. Det skyldes, at det kan
skeaevvride beregningerne i benchmarkingen. Omkostninger til at producere energi skal derfor
henfares til de retvisende costdrivere. Dermed kan Forsyningssekretariatet tage hgjde for disse
omkostninger i de efterfolgende statistiske analyser jf. kapitel 4 i Konteringsvejledningen.

Derudover bemarkes det, at driftsomkostningerne, som indberettes her, ikke underlaegges et
effektiviseringskrav. Driftsomkostningerne bruges til beregning af benchmarkingmodellen. Det
er driftsomkostningerne i prisloftet, som underlaegges effektiviseringskrav.

4.3 Seerlige forhold
FVD anfgrer, at szerlige forhold ikke bgr medtages i driftsomkostningerne.

Hvis et selskab har et szrligt forhold, skal selskabet angive meromkostningen og forholdet. Der-
med kan Forsyningssekretariatet tage hgjde for de szerlige forhold i de efterfplgende statistiske
analyser. Det kan eksempelvis vare, at det ikke skal indgd, da det er uhensigtsmaessigt. Det er
dog vigtigt at angive de sarlige forhold og omkostningerne hertil, sd vi kan behandle omkostnin-
gerne til seerlige forhold retvisende i benchmarkingen.

4.4 Afgift pa vandspild
FVD mener, at afgift pa vandspild ikke bgr holdes ude af indberetningen.

Vedrgrende afgift pa vandspild over 10 pct. angiver et selskab, at der skal drages omsorg for,
og ikke mindst tilskyndes til, at vandspildet bliver mindst muligt. Derfor skal afgiften ikke
betragtes som en 1:1-omkostning, men som en almindelig driftsomkostning.

Afgift pd vandspild skal ikke henfgres til costdriverne, da det ikke er costdriverne, som driver
denne omkostning. Afgift pd vandspild skal henfares til boks 8.1. Afgift pd vandspild vil dog stadig
veere en driftsomkostning i prisloftet, og der er dermed incitament til at mindske vandspildet.

4.5 Erstatning til lodsejere, skovrejsning og dyrkningsrestriktioner
Et selskab anfgrer, at saerlige forhold fremadrettet skal medtages i indberetningen. Selskabet
mener, at der dermed ikke bliver taget hensyn til det "szerlige”. Det er forvirrende, at "erstat-
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ning til lodsejere, skovrejsning og dyrkningsrestriktioner” betegnes som "seerligt”, men ikke
skal medtages. Det bliver meget kompliceret at holde styr p3, hvilke szrlige forhold, der skal
medtages.

Erstatning til lodsejere, skovrejsning og dyrkningsrestriktioner behandles seerligt i Konterings-
vejledningen jf. kapitel 4. Det skyldes, at ovenstdende aktiviteter ikke retvisende kan henfares til
nogle costdrivere. De skal derfor henfgres til boks 8.4, sd vi kan behandle omkostningerne mest
retvisende i benchmarkingen.
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Kapitel 5
Hgringssvar omhandlende kapitel 5 i
konteringsvejledningen

5.1 Aktivering af driftsomkostninger

Et selskab har et spgrgsmal vedr. aktivering af driftsomkostninger: Skal det forstas sadan, at
DANVA’s vejledning om aktivering af omkostninger er en del af Forsyningssekretariatets kon-
teringsvejledning, hvor man eventuelt kan hente yderligere oplysninger?

Selskabet s spgrger yderligere, om det er korrekt forstaet, at f.eks. et PC-program (ex. Aquis)
kan anses som et materielt anlaegsaktiv, da det opfylder de tre naevnte betingelser for et fysisk
aktiv? Hvis ja, sa skal omkostninger til service- og opdateringsaftaler vel ogsa aktiveres, da de
opfylder mindst en af naevnte betingelser?

Konteringsvejledningens afsnit om aktivering af omkostninger samt eksempelkataloget pd vur-
deringer af aktiveringer af omkostninger - bilag A - er baseret pd DANVA'’s vejledning nr. 89. Man
kan hente yderligere oplysninger i DANVA’s vejledning nr. 89.

Vi kan ikke foretage en konkret vurdering af samtlige omkostningskategorier. Vejledningen i
kapitel 5 beskriver de overordnede retningslinjer for vurderinger af, hvorndr omkostninger skal
aktiveres. Selskabet md selv foretage en konkret vurdering af fx deres PC-program i samarbejde
med deres revisor. Desuden henvises til eksempelkataloget i bilag A, hvor der er en vejledning til
vurdering af omkostninger for inmaterielle anlegsaktiver.

5.2 Serviceselskab

Et selskab har i dag en holdingstruktur med et serviceselskab og der er en del omkostninger,
der ligger i serviceselskabet i stedet for i vand- og spildevandsselskaberne. Dette geelder fx
omkostninger til personale, da alle er ansat i serviceselskabet. En del af disse omkostninger
bliver faktureret via timeprisen som indirekte omkostninger til blandt andet vandselskaberne,
sa disse omkostninger lander ikke i "generel administration”, men pa alle costdrivere af-
haengig af, hvor medarbejderne atholder timerne.

Selskabet har omkostninger til LER og tegnesystemer, som afholdes i serviceselskabet. Disse
omkostninger bliver via administrationsvederlag faktureret til vandselskaberne, hvor de lan-
der pa generel administration. Det er dog ikke en mulighed at afholde omkostningen direkte i
vandselskabet, da tegnesystemerne bruges af tre forskellige forsyningsarter.

Som beskrevet i kapitel 3 i konteringsvejledningen skal selskaberne fordele driftsomkostningerne
retvisende og objektivt ud pd den costdriver, som er drsag til omkostningen. Selskabet kan fx
bruge en fordelingsnggle til det som beskrevet i Konteringsvejledningens afsnit 3.4. Selskabet
skal derfor opsplitte sine regnskabsposter og fordele dem retvisende ud pd costdriverne. Dvs. at
driftsomkostninger til LER og tegnesystemer skal henfgres til costdriveren ledninger. Renggring
af administrationsbygning skal henfores til generel administration. Arbejdskraft og lgn skal
henfares til de costdrivere, som mandskabet mest objektivt bruger sin tid pd.
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Kapitel 6
Hgringssvar omhandlende kapitel 7 i
konteringsvejledningen

6.1 Hovedcostdrivere

DANVA mener, at det vil veere forkert at bede selskaber om at kontere omkostninger pd en
costdriver, som det ikke har, f.eks. ved at forsgge at pulje en aktivitet som omhandler hele
virksomheden. Eksempelvis vagtordning pa vandverket, da visse selskaber ikke har produk-
tion af vand og dermed ikke en costdriver, der hedder vandvaerk. Lav f.eks. vagtordning pa
henholdsvis vandverk og ledningsnettet. Hvis selskaberne ikke kan kontere vagtordningen
direkte pa costdriveren ma der laves en fordelingsnggle.

Et selskab anfgrer, at det virker uhensigtsmaessigt, at omkostninger til strategi- og planleeg-
ningsmgder, vagtordninger, SRO, laboratorie, ledelses- og kvalitetssystemer og VVM-
redeggrelser samles pa costdriveren vandveerker, da aktiviteterne gaelder flere costdrivere og
nemt kan opggres. Vandvaerker bliver en samlesag. Hvordan skal selskabet sd opna effektivitet
pa vandverker?

Et selskab anfgrer, at SRO og strategi- og planleegningsmgder skal fordeles ud pa tre costdri-
vere, men fordelingsngglen er ikke angivet. Det vil umiddelbart blive mere gennemskueligt,
hvis disse omkostninger enten blev indberettet til en eksisterende costdriver eller blev op-
gjort seerskilt.

Forsyningssekretariatet har valgt at for enkelte aktiviteter, skal de samlede driftsomkostninger
henfgres til én hovedcostdriver. Dette gaelder vagtordninger, SRO-system, ledelses- og kvalitets-
sikringssystemer samt laboratoriearbejde som prgvetagning og analyser af prover jf. kapitel 7.
Da det er svaert at sikre en ensartet fordeling af denne type af driftsomkostninger, har Forsy-
ningssekretariatet valgt denne metode efter diskussioner med arbejdsgruppen. Det blev besluttet,
at det er bedst at fordele ovenstdende aktiviteter til én hovedcostdriver, da disse aktiviteter er
sveere at fordele retvisende og ens ud pd costdriverne pd tveers af alle selskaber.

Pd baggrund af hgringen har Forsyningssekretariatet valgt, at driftsomkostninger til strategi- og
planlegningsmgder og VVM-redeggrelser skal tildeles de(n) relevante costdriver(e).

Vagtordning

Set selskab anfgrer, at vagtordninger pa transportdelen skal konteres pa costdriveren pumpe-
stationer. Det virker uhensigtsmaessigt for vagtordninger, da disse omKkostninger ogsé gelder
for ledninger, og nemt kan opggres retvisende. Omvendt ggr sig geeldende vedr. strategi- og
planleegningsmgder pa transportdelen, som skal konteres pa ledninger. Det er uhensigtsmaes-
sigt, at selskabet skal fordele omkostninger til en anden costdriver end den selskabet selv har
aktivitetskonteret pa.

Det er uhensigtsmeessigt, at selskaber med fx kun ledninger skal allokere omkostninger til
SRO, vagtordninger og laboratorieanalyser, som om man havde egen rensning. Det betyder jo,
at man skal allokere omkostninger fra en anden costdriver pa costdrivere, som omkostningen
ikke vedrgrer, og som man end ikke har i selskabet.

Et selskab anfgrer, at vagtordninger skal fordeles til costdriveren vandverker. Geelder dette
alle vagter og dermed ogsa en ledningsvagt, som omkostningsmaessigt hgrer hjemme under
costdriveren ledninger og stik?
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Det er Forsyningssekretariatets vurdering, at det giver det bedste billede af selskabernes drifts-
omkostninger at henfore driftsomkostningerne til de naevnte aktiviteter til hovedcostdrivere,
ogsd selvom et selskab ikke foretager aktiviteten, der hgrer til hovedcostdriverne jf. ogsd svaret i
afsnittet om "6.1 Hovedcostdrivere”. Forsyningssekretariatet er klar over, at der er enkelte sel-
skaber, der ikke har hovedcostdriverne, og ved udformningen af benchmarkingmodellen vil For-
syningssekretariatet tage hensyn til dette, sdledes at selskaberne bliver kompenseret for de
naevnte aktiviteter.

Alle vagtordninger for drikkevandsselskaber skal henfares til costdriveren vandvaerker. Se ogsd
Forsyningssekretariatets spgrgsmdl og svar-side om Konteringsvejledningen.

Bemaerk, at strategi- og planlaegningsmgder ikke skal tildeles hovedcostdriveren, men i stedet
skal tildeles den relevante costdriver jf. ogsd afsnit 6.6 nedenfor.

Laboratoriearbejde

Et selskab anfgrer, at laboratoriearbejde ikke kun bgr konteres til costdriveren renseanleeg.
Séfremt det er muligt, skal udgifterne konteres direkte pd henholdsvis costdriveren rensean-
leeg og costdriveren ledninger.

Det er besluttet, at driftsomkostninger i forbindelse med laboratoriearbejde skal henfgres til
costdriveren renseanlag. Forsyningssekretariatet har blandt andet diskuteret dette med ar-
bejdsgruppen, og ud fra diskussionerne har Forsyningssekretariatet vurderet, at denne metode er
mest retvisende i forhold til at sikre en god datakvalitet i indberetningen af driftsomkostninger.

6.2 Fordelingsnggler ved eksempelvis kildeplads

Et selskab opererer med begrebet "Kildeplads” og kan derfor ikke umiddelbart leve op til den
anfgrte beskrivelse og definition under costdriverne boringer, vandvaerker og trykforggersta-
tioner. Konteringsvejledningen bgr derfor tage hgjde for, at det bgr veere tilladt at fordele via

objektive fordelingsnggler.

Selskabet md gerne anvende en objektiv fordelingsnggle til at fordele driftsomkostningerne for
kildepladsen ud pd de tilhgrende costdrivere, som fx boringer, vandvarker og trykforggerstatio-
ner. Se ogsd konteringsvejledningens afsnit 3.4 samt Forsyningssekretariatets spgrgsmdl og svar-
side om Konteringsvejledningen.

6.3 Boring
DANVA spgrger om, hvad argumentet er for at flytte rdvandsledninger fra vandvaerker til
boringer?

Placeringen af rdvandsledninger er diskuteret med arbejdsgruppen. Ud fra disse diskussioner har
vi besluttet at placere rdvandsledninger under boringer, da vi ud fra diskussionerne fandt dette
mest retvisende.

Se 0gsd costdrivernes afgraensning i kapitel 7. Costdriveren Boringers afgraensning slutter far
vandet indfpres til vandvaerket. Dermed hgrer rdvandsledninger mest retvisende under costdri-
veren Boringer.

6.4 Vandtarne og hgjdebeholdere
Et selskab anfgrer, at vandtarne og hgjdebeholdere bgr allokeres til trykforggerstationer

Placeringen af vandtdrne og hgjdebeholdere er diskuteret med arbejdsgruppen. Ud fra dette har
Forsyningssekretariatet valgt at placere vandtdrne og hgjdebeholdere under costdriveren vand-
veerker, da vi ud fra diskussionerne fandt dette mest retvisende.
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6.5 Generel administration/adminsitrationsomkostninger

Et selskab anfgrer, at administrative omkostninger skal afholdes pa costdriveren vandvaerker.
Dette virker ikke hensigtsmaessig, da man ikke vil fa den reelle administrationsomkostning
frem i lyset, ligesom det heller ikke vil give et retvisende billede af omkostningen til drift af et
vandvaerk.

Forsyningssekretariatet bemaerker, at driftsomkostninger, som retvisende og konsistent kan
henfgres til en costdriver, skal henfgres til de costdrivere. Driftsomkostninger, som retvisende og
konsistent ikke kan henfgres til en costdriver, skal henfgres til generel administration.

Forsyningssekretariatet mener derfor, at selskabernes administrative omkostninger bliver for-
delt pd de enkelte costdrivere samt generel administration, sdledes at der skabes et retvisende
billede af selskabernes driftsomkostninger til costdriverne og til generel administration.

6.6 Strategi- og planlaegningsmgder

Et selskab anfgrer, at strategi- og planleegningsmgder, vagtordninger og laboratoriearbejde
skal fordeles pa vandverker. Det burde praeciseres her, at det geelder uanset om det virker
mere logisk at f.eks. ledningsvagten og prgvetagning pa ledningsnettet blev konteret pa led-
ninger.

Det er ikke tydeligt, hvor arbejdet mellem strategi- og planleegnings-mgderne skal konteres,
ligesom det heller ikke er helt tydeligt, om alt planlaegning, herunder af ledningsrenovering,
drift og vedligeholdelse af veerker og ledninger og anden planlaegning skal konteres pa vand-
veerker.

Efter hgringen har Forsyningssekretariatet valgt, at strategi- og planleegningsmgder skal henfo-
res til de mest retvisende costdrivere. Sdfremt der er flere retvisende costdrivere, skal driftsom-
kostningerne hertil fordeles pd disse costdrivere efter en objektiv fordelingsnggle jf. kapitel 7 i
Konteringsvejledningen.

6.7 Indberetning til myndigheder
Et selskab har en del administrative opgaver i forhold til forskellige myndigheder, hvor der
ikke er en entydig placering af omkostningerne.

Forsyningssekretariatet bemarker, at administrative omkostninger, som for eksempel indberet-
ning til forskellige myndigheder, skal henfares til generel administration.



