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26.07: Ikke opseettende virkning af Falleslicitationskontorets (FLK) klage
(Delkdl.)

Ikke opseettende virkning af
Feelleslicitationskontorets (FLK) klage

¥ |

>>

KONKURRENCEANKENAVNET

ADR. ERHVERVS- OG SELSKABSSTYRELSEN

KAMPMANNSGADE 1780 KOBENHAVN TELF. 333077 GIRO 90017 EKSP.TID
1 \Y 26 43 10.00-15.00

Kromann og Munter

Att.: Advokat Erik Mohr Mersing
Radhuspladsen 14

1550 Kgbenhavn V

Konkurrenceradet
Ngrregade 49
1165 Kgbenhavn K

DEN 26. juli 1999

J.NR. 99-80.612
Bedes anfart ved besvarelsen

UF/swn
Vedr.: J.nr. 99-80.612, Faelleslicitationskontoret (FLK) ctr. Konkurrenceradet

Pa klagers vegne er der ved indlaeg fra advokat Erik Mohr Mersing anmodet om, at klagen i
ovennaevnte sag, hvori Konkurrenceradet den 24. marts 1999 har truffet afgerelse, tillaegges
opseaettende virkning jf. konkurrencelovens 8 19, stk. 4.

Klager har gjort geeldende, at eksistensen af udregningsvederlagsordningen er anerkendt i
forarbejderne til licitationsloven og lgbende har vaeret godkendt af savel Monopoltilsynet som
Konkurrenceradet, senest ved Konkurrenceradets afgarelse af 24. august 1998. Herudover har
klager henvist til at det ved en afvejning af modstadende interesser er vanskeligt at se hvilke
konkrete eller almene hensyn, der kan veere til hinder for, at den i artier kendte og accepterede
udregningvederlagsordning fortseetter indtil Ankenaevnet har truffet sin afggrelse.

Konkurrenceradet har anfart, at der ikke er grundlag for at tilleegge klagen opseettende virkning.
Licitationslovens forarbejder indeholder ikke bestemmelser om udregningsveder-lagsordningen.
For sa vidt angar Monopoltilsynets og Konkurrenceradets tidligere afgarelser henvises til, at de
tidligere afggrelser er truffet efter den tidligere konkurrencelovgivning. Den nugaeldende
lovgivning bygger pa et forbudsprincip, modsat den tidligere lovgivning, der byggede pa et
kontrolprincip. En afggrelse om ikke at tilleegge afggrelsen opsaettende virkning vil alene indebazere
at klager i en kortere periode vil vaere afskaret fra at anvende udregningsvederlagsordningen.

Da en efterlevelse af den paklagede afggrelse i tiden, indtil ankenaevnets afggrelse foreligger, ikke
ses at kunne medfgre skadevirkninger, som kan begrunde at der tillaeegges klagen opseettende
virkning, og da der heller ikke i det i gvrigt anfarte er tilstreekkelige holdepunkter for at
imgdekomme begaeringen om opseettende virkning — hvorved bemeerkes, at der ikke er tillagt
klagerne i meldesagerne opsaettende virkning — tages begaeringen ikke til fglge.
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Neerveerende afggrelse er truffet af Ankenaevnets formand jf. 8 7 i bekendtggrelse nr. 1032 af 17.
december 1997.

Med venlig hilsen
Bgrge Dahl

formand

v./ Ulrik Friis.«
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