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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMEOG

boM

Afsagt den 12. november 2002 af @stre Landsrets 18. afdeling
(landsdommerne Mikael Sjoberg, Segren Axelsen og Gitte Rubak

Pedersen (kst.) med domsmznd) .

18. afd. a.s. nr. 5-3207-02;
Anklagemyndigheden

mod

Dansk Tipstjeneste A/g

(Advokat Marianne Hartling e,o0.)

Retten i Brendbyernes dom af 2l. juni 2002 (8 157/02) er med
Procesbevillingsnavnets tilladelse af 27. august 2002 anket
af anklagemyndigheden med pastand om domfzldelse effer ankla-

geskriftet .

Konkurrencestyrelgen har 1 en skrivelse af 29. oktober 2002
til anklagemyndigheden indstillet, at beden fastsattes til 6
millioner kr. Styrelsen har i den forbindelse henvist til be-
mErkningerne til lov nr. 426 af 6. juni 2002 om endring af
konkurrenceloven Jf. lovbekendtgerelse nr. 539 af 28. juni
2002.

Anklagemyndigheden har ogsa for landsretten nedlagt pastand
om en bede p& ikke under 300.000 kr.
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Forsvareren har pastiet stadfastelse. Forsvareren har ud over
det for byretten anferte blandt andet gjort galdende, at
Tipstjenesten befandt 8ig i en situationsvildfarelse om afta-

lens konsekvenser, der begrunder straffrihed.

Der er for landsretten afgivet forklaring af vidnerne Per
Schitze, Anders Xlaus Korshej Byrialsen Lohse, Werner Kaihaj
Jensen, Peter Wissing Sand ©g Hans Hej, der alile i det va-

sentlige har forklaret som for byretten.

De i byretten af vidnerne Yves Hemard ©g Eric Hauw oplasie
forklaringexr er dokumenteret i medfer af retsplejelovens §
877, stk. 3.

Af de grunde, der er anfert af byretten og tillige henset
til, at det efter bevisforelsen ma legges til grund, at lan-
ceringen af Muskelsvindfondens skrabelod “Den Store Togrejse”
blev farsinket som felge af, at Muskelsvindfonden blev nodssz-
get til at finde en anden producent, tiltrader landsretten,
at punkt 11 (i det felgende benmvnt som klausulen) i den af-
tale, Dansk Tipstjeneste indgik i 1996 med Oberthur Gaming
Technologies g.a. (OGT), og som fortsat var galdende mellem
de 2 selskaber, da bestemmelsen i konkurrencelovens § 8,
stk.1l, tradte i kraft den 1. januar 1988, havde til felge, at
konkurrencen blev begraznset. N&r henses ti} klausulens ordlyd
°og det fremkomne om markedsforholdene i Danmark vedregrende
kvalitetsskrabespilslodder finder landsretten tillige, at
klausulen i konkurrencelovens § 6, stk. 1's forstand ogsa ma
anses for indirekte at have haft til formdl at begranse kon-

kurrencen mellem Dansgk Tipstjeneste og tredjemand.

Det fremgar af Kommissionens Forordning nr. 2790/1999 om
gruppefritagelsea for kategorier af vertikale aftaler og sam-

ordnet praksis, 1f. bekendtgerelse nr. 353 af 15, maj 2000,
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at visse vertikale aftaler ikke er omfattet af forbudet mod
konkurrencebegransende aftaler i konkurrencelovens § 6, Som
felge af principperne i straffelovens § 3 ma der tages stil-
ling til, om Dansk Tipstjenestes aftzle med OGT matte varve

omfattet af bestemmelserne i forordningen.

Det felger af artikel 3, stk. 2, i forordningen, at en verti-
kal aftale, som indeholder eksklusive leveringsforpligtelser,

er fritaget

“pa betingelse af, at keberens markedsandel ikke
overstiger 30 § af det relevante marked, hvorpa denne
keber aftalevarerne eller -tjenesterne”,

I forordningens art. 1, litra ¢, er det fastlagt, at der ved:

“eksklusiv leveringsforpligtelse”

forstas

“enhver direkte eller indirekte forpligtelse, som
foranlediger leverandgren til udelukkende at salge de
varer eller tjenesteydelser, der er specificeret i
aftalen, til en enkelt kunde indenfor Fzllesskabet
til et bestemt anvendelsesformal eller til videre-

salg.”

P4 grundlag af denne definition finder landsretten, at afta-
len mellem Dansk Tipstjenesgte og OGT indeholder en eksklusiv

leveringsforpligtelse.

Det fremgdr af 2. punktum i punkt 89 i Kommissionensg medde-
lelse nr. 2000/c 291/01 om retningsliniex for vertikale be-

gransninger, at det

“udelukkende (er) i forbindelse med eksklusiv leve-
ring som defineret i gruppefritagelses-forordningens
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artikel 1, litra c, at det er keoberens markedsandel
©g kun denne, der er afgerende for, om gruppefrita-
gelsen finder anvendelse. ”

Af punkt 90 i samme meddelelse fremgar:

"For at kunne beregne markedsandelen er det nepdven -
digt at afgranse det relevante marked, dvs. bade det
relevante produktmarked og det relevante geografisks
marked. Det relevante produktmarked omfatter alle de
produkter eller tjenester, som forbrugeren anser for
indbyrdes substituerbare pa grund af deres egenska-
ber, pris ©g anvendelsesformdl. Det relevante geagra-
fiske marked omfatter det ocmrade, hvor de deltagende
virksomheder leverer og eftersperger de pagaldende
produkter eller tjenester, og som har tilstraekkelig
énsartet konkurrencevilkar ©g kan skelnes fra tilstg-
dende geografiske omrader, sarligt fordi konkurrence-
vilkarene dér er markbart forskellige.”

Landsretten tiltrader P& denne baggrund, at det relevante
marked i forordningen artikel 3, stk. 2's forstand m& afgren-
ses til markedet for fremstilling og salg af kvalitetsskrabe-

lodder til landsdakkende skrabespilsoperatprer i Danmark.

Ved fastlaggelsen af Dansk Tipstjenestes markedsandel har
landsretten lagt til grund, at markederne mellem de europai -
ske spiloperaterer er nationalt opdelte, at Dansk Tipstijene-
stes markedsandel pad det danske afsztningsmarked blandt andet
som felge af lovgivning er mellem 60 og 70 %, og at det der-
for kan lagges til grund, at Dansk Tipstjenestes markedsandel

Pa indkebsmarkedet overstiger 30 .

Herefter ville aftalen mellem Dansk Tipstjeneste og OGT ikke

vere omfattet af den navnte gruppefritagelsesordning.

Af de grunde, der er anfert af byretten under accessoriske
konkurrencebegramsninger, ©g nar der tillige henses til, at
der i1 punkt 10 i aftalen mellem Dansk Tipstjeneste og OGT er
en bestemmelse om, at OGT har forpligtet sig til s& vidt mu-

ligt at sikre fortrolighed med hensyn til modtagne oplysnin-
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ger, tiltreder landsretten, at der ikke er grundlag for at
anse klausulen i aftalens punkt 11 for nedvendig og beretti-
get og dermed tilladelig txods bestemmelsen i konkurrencelo-
vens § 6. Landsretten har herved lagt vagt pa den afgransning
af, hvad der kan anses for nedvendigt og berettiget, som er
beskrevet i Kommissionens meddelelse af 18. december 1978 om
bedemmelse af underleveranceaftaler i forhold til artikel 85,

stk. 1, (nu artikel 81, stk. 1),

Efter bevisferelsen, herunder indholdet af tiltaltes skrivel-
se af 17. duni 1958 til Muskelsvindfonden, finder landsret-
ten, at overtradelsen af konkurrencelovens § 6 fra det tids-
punkt, hvor Dansk Tipstjeneste blev bekendt med Muskelsvind-
fondens pnske om at fa produceret skrabelodder hos OGT, ma
tilregnes Dansk Tipstjeneste som forsatlig, og i hvert fald
som groft uagtsom i den del af gerningsperioden, der ligger
forud herfor. Landsretten finder herved, at det ma afvises,
at Dansk Tipstjeneste befandt sig i en vildfarelse, der kan
begrunde straffrihed.

Dansk Tipstjeneste er herefter skyldig i overtradelse af kon-
kurrencelovens § 23, stk. 1, nr. 1, stk. 3, 1. pkt., jE£. § 6,
stk. 1, Jf. lovbekendtgerelse nr. 539 af 28, juni 2002, ved i
den i anklageskriftet navnte gerningsperiode at have opret-

holdt klausulen i den i 1996 indgiede aftale med OGT.

Landsretten finder ikke, at der er grundlag for at bringe
straffelovens § 84, stk. 1, nr. 3, 1 anvendelse, men lands-
retten finder, at der ved straffastsattelsen blandt andet ma
legges vagt p&, at aftalen blev indgdet 1 1996 p& et tids-
punkt, hvor konkurrencelovens § 6 ikke var geldende, at klau-
sulen i aftalen ikke havde den konsekvens, at Muskelsvindfon-
den blev afskaret fra at f£a produceret ékrabelodder, idet Mu-
skelsvindfonden efter at Dansk Tipstjeneste havde anvist to

alternative producenter fik produceret skrabelodder hos en af
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disse, at det ikke efter bevisfeorelsen kan legges til grund,
at Dansk Tipstijeneste opniede nogen fortjeneste ved overtra-
delsen, samt at klausulen blev oph&vet straks efter, at Kon-
kurrenceradet havde truffet algerelse. Det m& endvidere til-
lagges betydning, at det efter bevisferelsen ikke er til-
strakkelig goedtgjort, at de andre producenter pa markedet

ikke teknisk eller prismessigt kunne konkurrere med OGT.

Pa grundlag heraf finder landsretten ikke - som pastdet af
anklagemyndigheden - at overtrxzdelsen kan Karakteriseres som
alvorlig, og landsretten finder efter en samlet vurdering, at
bgden passende kan fastszttes til 50.000 kr. Det bemmrkes
herved, at landsretten henset til princippet i straffelovens
§ 3 ikke har fundet, at de retningslinier for begdefastsattel -
Sen 1 sager om overtrzdelse af konkurrencelovgivningen, der
er angivet i1 bemzrkningerne til den i 2002 gennemfgrte lov-
@ndring af konkurrenceloven, kan bringes i anvendelse ved bg-

defastsattelsen i denne sag,

Thi kendes f o rY ret ;
Brendbyernes Rets dom i sagen mod Dansk Tipstjeneste aA/s
®&ndres, saledes at Dansk Tipstjeneste A/S straffes med en

bede pa 50.000 kr.

Dansk Tipstjeneste betaler i delvise sagsomKkostninger for

landsretten 35.000 kKr. + moms.

(Sign.)

e —

Udskriftens rigtighed bekreftes. Gstre Landsrets kontor, den 1 2 Nov, 2002

B.j.v.

Kontorfuldmizact




